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Durch die Entdeckung der erblichen Serumgruppen und ihre jetzb 
schon grSl~tenteils routinem/~l~ige Anwendung in Paternit/~tsprozessen 
sind die Ausschlul~chancen fiir zu Unrecht als Vater in Anspruch ge- 
nommene M/~nner betr/~chtlich angestiegen. Um die Falle mit serologisch 
nicht auszuschlieBenden M/~nnern zu kl/~ren, werden jedoch noch weiter- 
hin andere Beweismittel benStigt. - -  Schon ab und zu ist die Frage auf- 
ge~ucht  und bearbeite~ worden, wieweit die rechnerische Wahrschein- 
lichkeit aufgrund yon Blutgruppenmerkmalen nach ESS~-MSLLn~ als 
positiver Vaterschaftsbeweis mit herangezogen werden kann (ELm~L und 
S~LLIV,~; ItUMMV~L, P~OKOP und SCHneIDer; WTCHMAN~ U. a.). Es ist 
einleuchtend, dab mi~ ansteigender Zahl der bestimmbaren erblichen 
Blntmerkmale nicht nur die Ausschlui~wahrscheinlichkeit ansteigt, son- 
dern gegebenenfalls auch die positiven Indizien - -  die ]iir eine Vater- 
schaft sprechen, sich erhShen. 

Wir werteten 517 F/~lle aus 822 zunachst unausgelesenen serologischen 
Gutachten nnseres Instituts nach der Essen-MSller-Methode aus. Dabei 
werden Logarithmen yon Y/X ffir die Erbmerkmale angewandt und die 
Einzelwerte addiert. Jeder Summe entspricht eine Vaterschaftswahr- 
scheinlichkeit, die auf einer Tabelle abgelesen wird. Wir benutzten die 
yon t tuM~T, und IH~ angegebenen logarithmischen Y/X Werte und 
Tabellen. In  diesen sind die Zahlen ffir Gm a und Gm x noch nicht cnt- 
halten. Von folgenden Autoren wurdcn in den ]etzten Jahren Werte f/it 
das Gm- und Gc-System mitge~efit: P~o~:oP und Hu~c~v~ (Gma), 
WICH~ANN (Gin a GinS), ttum~]ZL (Gin a und Gc). - -  Ffir unsere Unter- 
suchungen hinsichtlich Gm a und Gm x errechneten wit selbst die log- 
arithmischen Y/X-Werte und stellten eigene Tabellen auf. Die dazu ver- 
wendeten Genfrequenzen stellten Mittelwerte der yon K ~ v ~  und KI~A~r 
mitgeteilten und aus eigenen Untersuchungen gewonnenen Zahlen dar. 

* Die Ergebnisse dieser Arbeit sind der ~itwirkung yon Herrn Dr. reed. 
O. SP~EeEL ZU verdanken und teilweise in der Med. Diss. SPIE~S.L enthalten. 

5 D~sch. Z. ges. gerioh~l, iYled., Bd. 63 



54 I. I ~ o s n :  

Den Berechnungen  liegen die Formeln  yon E s s w N - M S ~ ] ~  u n d  I-IvM~L 
zugrunde.  Wir  erhielten folgende Tabel len u n d  Wer te :  

Kind Mutter Eventual- lgY/X + 10 VW in % 
vater kritische Werte Probabilit~t 

Gm(a +)  Gin(a+)  Gin(a+)  9,9358 53,68 
Gm(a --) 10,0844 45,16 

Gm (a --) Gm (a +)  9,7208 65,64 
Gm(a --) - -  

Gin(a--) Gm(a--) Gm(a+)  10,2276 37,19 
Gm(a+)  Gm(a--) 9,8380 59,22 

Genfrequenzen: Gm (a +)  = 0,3113, Gm (a --) ~ 0,6887 

Kind Mutter Eventual- IgY/X + 10 VW in % 
rater kritische Werte Probabilitgt 

Gm(x+)  Gm(x+)  Gm(x +)  9,8711 57,36 
Gm (x --) 10,0391 47,75 

Gm(x --) Gm(x +)  9,3000 83,36 
Gin(x--) Gm(x--) - -  

Gm (x --) Gm (x -- ) Gm (x + ) 10,2776 34,51 
Gm (x +)  Gm (x --) 9,9518 52,78 

Genfrequenzen: Gm (x + ) = 0,1053, Gm (x --) = 0,8947 

Die yon  uns  rechnerisch ausgewerteten serologischen Gutach ten  
wurden - -  soweit wie mSglich - -  sowohl mi t  den Ergebnissen der erb- 
biologischen Begu tach tung  als auch mi t  den Gerichtsurteflen verglichen. 
Dazu e rba ten  wir die Ak ten  yon  den Gerichten, die uns  mi t  den Blut-  
g ruppengu tach ten  betrau~ ha t t en ,  zu kurzer  Eins icht  zurfick. - -  Das 
Material  u n d  unsere Ergebnisse gliederten sich wie fo]gt: 

Anzahl der unausgelesenen Gutachten 822. Gliederung hinsiehtlieh der Zahl der 
beteiligten M~nner: 

517 Ein-Mann-F~lle = 62,89 % 
246 Zweimann-F~lle = 29,93 % 
45 Drei-Mann-FKlle ~ 5,48 % 
14 Vier-Mann-Sachen = 1,7% 

Summe der beteiligten Mi~nner: 1200 

Durch serologisehen Ausschlul~ yon einem oder mehrerer M~nner pro Fall fielen 
305 Gutachten fiir die Essen-MSller-Bereehnung aus. Fiir den Rest ~nderten sieh 
dureh die Ausschlfisse die Zahlen wie folgt: 
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411 Ein-Mann-F~ille ~ 79,5% 
92 Zwei-Mann-Fs = 17,8% 
13 Drei-Mann-F/ille = 2,5% 

1Vier-Mann-Fall = 0,2% 

Summe: 517 F/ille mit insgesamt 638 M/innern 

489 F~lle 

72 F~lle 

47 F~lle = 

7 Fiille 

1 Fall 

0 F~ille 

15 F~lle 

7 F~lle 

0 F~lle 

Ergebnis der Auswertungen: 

76,8% mit Wahrscheinlichkeitswerten zwischen 10% und 90% 
,,Vatersch~ft unentsehieden". 
11,3% mit Wahrscheinlichkeitswerten zwischen 90% und 95% 
,,Vatersehaft wahrscheinlieh". 
7,3% mit Wahrscheinlichkeitswerten zwischen 95% und 99% 
,,Vaterschaft sehr wahrsehelnheh . 
1,1% mit Wahrscheinlichkeitswerten zwischen 99% und 99,80% 
,,Vaterschaft hSchst wahrscheinlich". 
0,16 % mit Wahrscheinliehkeitswerten zwischen 99,80 % und 99,90 % 
,,Vaterschaft praktisch erwiesen". 
0 % mit Wahrscheinlichkeitswerten zwisehen 10 % und 5 % 
,,Vatersch~It unwahrscheinlich". 

= 2,24% mit Wahrscheinliehkeitswerten zwischen 5% und 1% 
,,Vatersehaft sehr unwahrscheinlich". 
1,1% mit Wahrseheinlichkeitswerten zwischen 1,1% und 0,2 % 

= ,,Vaterschaft hSchst unwahrscheinlieh". 
0 % mit Wahrscheinliehkeitswerten zwischen 0,2 % und 0,10% 
,,Vaterschaft praktiseh ausgeschlossen". 

S o m i t  e r h i e l t e n  ~ 55 p o s i t i v e  E n t s e h e i d u n g e n  ~ 8,62 % 

22 Aussch l i i s se  = 3,45 % 

77 E n t s c h e i d u n g e n  i n s g e s a m t  ~ 12,07 % 

A u s w e r t u n g  d e r  R e c h e n e r g e b n i s s e  bei  v e r s c h i e d e n e r  A n z a h l  d e r  ver-  

w e n d e t e n  B l u t g r u p p e n s y s t e m e  i m  H i n b l i c k  auf  die  V a t e r s c h a f t s - W a h r -  

s c h e i n l i e h k e i t s w e r t e  : ( W =  W a r s c h e i n l i c h k e i t )  

1. Auswertung bei Verwendung von AB0, MN, Rh und P in 170 Fs 

W = 99,80--99,90% : 1 positiver I-Iinweis = 0,6% 
W : 99--99,80% : 
W = 95--99 % : 2 positive Hinweise = 1,2 % 
W ~ 5--1% : 3 negative Hinweise = 1,8 % 
W = 1--0,2% : 2 negative Hinweise = 1,2% 

Summe : 4,8% 

2. Auswertung bei Verwendung yon AB0, MSN, Rh, P und Kell in 171 Fiillen: 

W = 99--99,80% : 2 positive Hinweise ~ 1,2% 
W = 95--99 % : 9 positive Hinweise : 5,3 % 
W = 5--1% : 3 negative Hinweise = 1,8 % 
W = 1--0,2% : 2 negative ttinweise = 1,2% 

Summe = 9,5% 

5* 
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3. Auswertung bei Verwendung yon AB0, Rh, P und Du/fy in 77 F~llen: 

W --~ 95--99 % : 3 positive Hinweise ~ 3,9 % 
W ~ 5--1% : 3 negative Hinweise ~ 3,9 % 
W = 1---0,2% : 1 negativer Hinweis ~ 1,3% 

Summe ~ 9,1% 

4. Auswertung bei Verwendung yon AB0, M-N, Rh, P, Kell und Hp in 158 F~llen : 

W = 99--99,80% : 4 I)ositive Hinweise = 2,5% 
W ~ 95--99%: 16 positive Hinweise ~ 10,1% 
W = 5--1% : 6 negative Hinweise ~ 3,8 % 
W = 1--0,2% : 2 negative Hinweise = 1,3% 

Summe ~ 17,7 % 

5. Auswertung bei Verwendung yon AB0, I~N, Rh, P, Kell, Duify und Hp in 67 
F~llen: 

W --~ 99--95 % : 9 positive Hinweise ~ 14,9 % 

6. Auswertung bei Verwendung yon AB0, MNSs, Rh, P, Kell, Dully, HI) , Gma 
und Gmx in 50 F~llen: 

W ~ 99--99,80% : 1 I)ositiver Hinweis ~ 2% 
W ~ 95--99% : 8 I)ositive Hinweise = 16% 

Summe = 18% 

Mit steigender Anzahl  der verwendeten  erblichen Blu tmerkmale  stieg 
auch die Zahl  der posi t iven u n d  nega t iven  Hinweise. Dami t  k o n n t e n  die 
Wahrscheinlichkeits-  bzw. Unwahrscheinl ichkei tswerte  g~nz erheblich 
verbessert  werden. Unsere Ergebnisse s t immen  auch mi t  den Uberle- 
gungen  von  E s s ~ . M 6 L L ~  iiberein, da]3 sich die fiir eine Entsche idung 
notwendige Anzahl  der Merkmale nach deren H~ufigkeit  r ichtet .  Je sel- 
t ene t  ein Merkmal  ist, desto grSl~er ist  sein posit iver Beweiswert (z. B. 
die Eigenschaft  Kell  beim gleichzeitigen Vorkommen bei K i n d  u n d  Pr~- 
sumptiv-Vater) .  Dafiir  ist die praktische Bedeutung  der sel tenen Merk- 
male wieder geringer. Am z w e c k m ~ i g s t e n  liil~t es sich mi t  Merkmalen 
mit t lerer  H~ufigkeit  arbeiten.  So ist  ffir dominan te  Merkmale ein Vor- 
k o m m e n  zwischen 20 u n d  40 % optimal.  

Nach ItU~MWL ist  die Entscheidungs-Sicherhei t  (Ausschlul~ oder Hin-  
weis) bei  den  Grenzen Wahrscheinl ichkei t  ~ 5 % bzw. Wahrscheinlich- 
kei t  = 95% so groin, dal~ sie den  Bediirfnissen des prakt ischen Lebens 
gerecht wird u n d  das Urtei l  , ,V~terschaft offenbar unmSglieh"  bzw. den  
posi t iven Hinweis rechtfertigt.  

In  51 Fallen wurde der Vaterschafts-Wahrseheinliehkei~swert bei Verwendung 
der Systeme AB0, NLNSs, l~h, Kell, Duffy und HI) vergliehen mit dem Vatersehafts- 
Wahrscheinlichkeitswert bei Verwendung der gleiehen Systeme unter Hinzuziehung 
yon Gm a und Gm x. 
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Ohne Verwendung yon Gm a und Gm x Mit Verwendung yon Gm a und Gm x 
ergaben sich folgende Vatersehaft-Wahrscheinliehkeitswerte: 

Zahl der F~lle Zahl der F~lle 
1 : 1,98% (h5chstwahrscheinlieh) 1 ~ 1,98% 
5 ~ 9,8% (sehr wahrscheinlieh) 8 : 15,7 % 
7 ~ 13,7 % (wahrscheinlich) 7 : 13,7 % 

38 ~ 74,7% (unentschieden) 35 ~ 68,6% 

Die Verbesserung der Werte effolgte besonders bei den VW-Werten fiber 95 % 
und bei den anderen Werten mit relativ hoher Wahrscheinlichkeit. Die Tatsaehe, 
dal~ allein bei 51 untersuchten F~llen drei Entscheidungen ( ~  5,9 % ) durch Gm a und 
Gm x getroffen werden konnten, erh~rtet die Notwendigkeit, die Systeme Gin a und 
Gm x beim biostatischen Vaterschaftsnaehweis mitzuverwer~en. AuBderm kSnnen 
alle anderen VW-Werte der Wahrheit damit n~hergebracht werden. 

Bei dem Thema der 1V[iteinbeziehung immer weiterer sero]ogischer Erbmerkmale 
in die Vaterschafts-Wahrseheinlichkeitsberechnung muB noeh folgendes erw~hnt 
werden: Ffir einen lV~ann, der dureh ein bei der Berechnung nicht berficksichtigtes 
System auszuschlieBen ist, mfissen sich nicht immer negative Hinweise ergeben. 
Beispieh 20 nur im Haptoglobinsystem ausgesehlossene M~nner hatten - -  ohne 
Berficksiehtigung dieses Systems bei der Bereehnung - -  folgende Werte: 

80 % 73 % 59 % 46 % 
79% 71% 59% 44% 
79% 68% 56% 27% 
78% 65% 49% 1,4% 
74% 62% 46% 0,7% 

Von den 517 ausgewer te ten  Gu tach ten  m i t  638 bete i l ig ten  Mannern  
k o n n t e n  uns 347 A k t e n  mi t  43] be te i l ig ten  Mannern  i iber lassen werden.  
I n  den  i ibr igen ~al len,  war  noch kein Ur te i l  e rgangen oder  die A k t e n  
wurden  fiir  die Berufung  benSt igt .  - -  Be im Vergleich der  yon  uns vor-  
genommenen  Berechnungen  mi t  den Gerichtsur tef len und  den  erbbio-  
logischen Gu tach t en  k a m e n  wir  zu folgenden Ergebnissen  (Tabellen mi t  
Einze lhe i ten  s ind in der  Med. Diss. SPIeGeL entha l ten)  : 

I n  214 Fa l l en  yon  215 E i n - M a n m S a c h e n  ohne erhobenes  erbbiolo-  
gisches Gu tach t en  s t i m m t e n  die Berechnungen  m i t  dem Geriehtsur tef l  
i iberein oder  widersprachen  ibm nicht .  Dabe i  is t  zugrunde  gelegt,  daI3 
Va te r scha f t s -Wahrsche in l i chke i t s -Wer te  zwischen 10% und  89,9 % als 
, ,unentsch ieden"  gelten.  I n  dem einen widersprechenden  Fa l l  wa r  ein 
Mann  verur te f l t  worden,  bei  d e m  wir  einen V W - W e r t  yon  nur  0,7 % er- 
reehneten.  - -  Von 25 Zwei -Mann-Sachen  ohne erhobenes  erbbiologisehes 
G u t a c h t e n  s t imm~en alle Fa l le  mi t  dem Ger ichtsur te i l  f iberein oder  wider-  
sp rachen  ibm nicht .  Dabe i  war  in zehn Fa l l en  der  Mehrverkehr  in de r  
gesetzl ichen Empf~ngnisze i t  erwiesen. - -  Zwei Dre i -Mann-Sachen  ohne 
erhobenes  erbbiologisehes Gu tach t en  s t i m m t e n  m i t  dem Urtef l  f iberein 
bzw. widersprachen  ihm nicht .  

Von den  60 E in-Mann-Fa l len ,  die m i t  d e m  Urtef l  und  dem erbbio-  
logischen Gu tach t en  vergl ichen wurden,  s t i m m t e n  53 Fa l le  mi t  dem 
Urtef l  u n d  55 Fa l le  mi t  dem erbbiologischen Gu tach t en  t iberein oder  
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widersprachen ihm nicht.  I n  23 F~llen war der Mehrverkehr innerha lb  
der gesetzlichen Emlof~ngniszeit erwiesen. Bei vier F~llen, die mi t  dem 
Urtefl  n ich t  f ibereinst immten,  ist  das Urtei l  vor  allem aufgrund  des erb- 
biologischen Gutachtens  ergangen. Dieses s t immte  mi t  den VW-Wer ten  
n icht  fiberein. I n  zwei weiteren F~llen wurde mi t  Erfolg der Dirnen-  
e inwand gel tend gemacht.  I n  e inem Fall ,  bei dem der VW-Wer t  99,29 % 
gleich ,,hSchst wahrscheinlich" war, besaG das , ,wahrscheinlich" des 
erbbiologischen Gutach tens  fiir das Gericht keine ausreichende Sicher- 
heir, weft der Mehrverkehr  erwiesen war. Hier  h~t te  sich mi t  Hilfe des 
Essen-MSller-Verfahrens ein wichtiger posit iver Hinweis gegeben. - -  Von 
den 36 Zwei-Mann-F~llen,  die mi t  dem Urtefl a n d  dem erbbiologischen 
Gutach ten  verglichen wurden,  s t immten  34 F~lle fiberein oder wider- 
sprachen nicht.  I n  30 yon  diesen F~llen war der Mehrverkehr erwiesen. 
Die zwei widersprechenden Fs (hier h a t t e n  wir die grS~ere VW-Wahr-  
scheinlichkeit  fiir den Zeugen errechnet) s t anden  im Gegensatz zu dem 
erbbiologischen Gutachten ,  denen  sich das Gericht angeschlossen hat te .  - -  
Alle acht  Drei-Mann-Fs s t immten  mi t  dem erbbiologischen Gutach ten  
u n d  dem Urtei l  fiberein bzw. widersprachen ihnen  nicht .  I n  sieben 
F~llen war der Mehrverkehr erwiesen worden. - -  E i n  Vier-Mann-Fal l  
s t immte  ebenfalls sowohl mi t  dem erbbiologischen Gutach ten  als auch 
mi t  dem Urte i l  iiberein. 

Folgendc F~lle seien noch mitgeteilt: Bei einer Anfechtungsklage der Ehelich- 
keit des Kindes ergab sich ffir den Kl~ger eine Vaterschaftswahrscheinlichkeit yon 
92,3% = ,,wahrscheinlich" und Ifir den Zeugen Vatersch~ftswahrscheinlichkeit = 
99,93% ~ ,,pr~ktisch erwiesen". Die Kindesmutter bathe zugegeben, mit beiden 
Ms wEhrend der gesetzlichcn Empf~ngniszei~ verkehrt zu haben. Das erbbio- 
logische Gutachten konnte den Kl~ger als Vater ausschlie~en, ffir den Zcugen erq 
gaben sich viele positive Hinweise. D~s Urteil folgte diesem Gutachten und erkl~frte 
das beklagte Kind ffir unehelich. - -  Dieser Fall zeig~ die Bedeutung des Essen- 
MSller-Verfahrcns, welches die Vaterschaf~ des Zeugen mit ,,pr~ktisch erwiesen" 
feststell~e. Gleichzeitig wird eine Kritik dieser 1Kethode gebracht, weft ffir den Kl~iger 
immerhin ein VW-Wert yon 92,3 % erreehnet werden konnte. Das weist d~rauf hin, 
daf~ auch ziemlich hohe VW-Wer~e oft nur einen geringen Beweiswert besitzen. - -  
Trotzdem seheint die untere Grenze yon 95 % fiir den positiven Hinweis und die 
obere Grenze yon 5 % fiir den neg~tiven Hinweis sehr streng gezogen wordcn zu 
sein, wie die Untersuchungen zeigen. - -  In einem weiteren F a l l -  einer Drei- 
Mann-Sache - -  konn~e ein Zeuge dureh das MN-System ausgesehlossen werden. 
Ffir den Beklagten ergab sich eine Vaferschaftswahrscheinlichkeit yon 67,5 %, ffir 
den serologiseh niehtausgesehlossenen Zeugen eine Vaterschaftswahrscheinlichkeit 
yon 68 %. Das bedeutet ffir beide das Pr~dikat ,,unentsehieden'~ Ein erbbiologisches 
Gutaehten bezeichnete die Vatersehaf~ des Zeugen als ,,wahrscheinlieh", w~ihrend 
sich fiber die des Beklagten weder im positiven noch im negativen Sinne etwas aus- 
sagen lielk Der genetische Wirbels~ulenvergleich k~m zu dem Ergebnis, da~ die 
Vaterschaft des Bekl~gten und des Zeugen gleicherma~en mSglich sei. Der Verkehr 
war ffir alle Beteilig~en erwiesen. Das Gericht entschicd auf Abweisung der Klage. - -  
In weiteren Zwei-lK~nn-F~fllen, bei denen der Beklagtc ausgeschlossen worden 
war, hatte sich die Vaterschaft des Zeugen dureh das Essen-lKSller-Verfahren sicher 
feststellen lassen. 
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Zusammenstellung der Ergebnisse und Diskussion 
Von den 347 mit dem Urteil verglichenen F~llen stimmten 337 Fiille 

mit dem Urtefl fberein oder widersprachen ihm nicht - -  unter der Vor- 
aussetzung, dab Vaterschaftswahrscheinlichkeitswerte zwischen 89,99 % 
und 10% als unentschieden gelten. - -  Von den zehn widerspreehenden 
F~l]en (---- 2,88%) h/~tte bei Anwendung des Essen-M611er-Veffahrens 
ein Beklagter ansgeschlossen werden k6nnen. Bei einem Eventualvater,  
ffir dessen Vaterschaft sich durch das erbbiologische Gutachten keine 
genfigende Sicherheit ergeben hatte, h~tte die Vaterschaft festgestellt 
werden k6nnen. In drei Fi~llen ergaben sich Ausschlfisse f f r  die Beklagten, 
welche im Gegensatz zuln erbbiologischen Gutachten standen, wobei aller- 
dings in zwei F~llen der Mehrverkehr nicht erwiesen war. Zwei weitere 
F~lle mit hohen Vaterschaftswahrscheinlichkeits-Werten wurden durch 
den Dirneneinwand widersprechend zu den gefundenen Werten beurteilt. 
Bei zumindest vier der widersprechenden F~lle l/i]3t sich also eine Er- 
kli~rung f f r  den Widerspruch linden. 

Rest: Sechs widersprechende F~lle ~ 1,73 %. 
Bei unserem nachtr/iglichen Vergleich mit Gerichtsurteil und erbbio- 

logischem Gutachten fanden wir 18 F/file, in denen das Essen-M61ler- 
Verfahren hohe Wahrscheinlichkeitswerte und 15 Fi~lle, in denen das 
Essen-M6ller-Verfahren ganz negative I-Iinweise lieferte. Unsere rech- 
neriseh gewonnenen Ergebnisse stimmten in diesen Gutachten sowohl mit 
dem erbbiologisch gewonnenen Ergebnis als auch mit dem Urteil fiber- 
ein. - -  Bei alleiniger Anwendung des Essen-M511er-Veffahrens w~re also 
in 33 yon 347 Fifllen (---- 9,51%) die Entscheidung auch ohne anthropo- 
logisches Gntachten gleichartig ausgefallen. AuBerdem h~tten in den 
anderen Fiillen viele der hohen und niedrigen Vaterschaftswahrschein- 
lichkeitswerte im Sinne eines Additionsbeweises wertvolle Dienste ge- 
leistet. - -  Das ~Tich~fibereinstimmen der Wahrscheinlichkeitswerte yon 
erbbiologisehen Gutaehten und Essen-M6ller-Berechnung wird zum Tell 
darauf beruhren, dab in vielen F~tllen noch nieht genfgend Blutgruppen- 
systeme in die Bereehnung einbezogen werden konnten. 

Von juristischer Seite wird die Verwendung yon Ergebnissen massen- 
statistischer Erhebungen zu Beweiszweeken im Proze]3 heute allgemein 
als zul~issig angesehen. TEPLITZKY ffihrt dazu ans: ,,Dem Umstand, dab 
das Gegentefl d e r n u r  statistisch gewonnenen Ergebnisse denkgesetzlich 
nicht auszuschliel3en ist, wird keine entscheidende Bedeutung beige- 
messen, da absolute Sicherheit mit den meisten prozessualen Beweis- 
mitteln nicht erlangt werden kann (man denke an die Unsicherheit des 
Zeugenbeweises !), und da die Gerichte sich im tIinbliek auf diese zwangs- 
l~ufige Unvollkommenheit menschlicher Wahrheitsfindung mit einem 
,ffir das praktisehe Leben brauchbaren Grad "con Gewii3heit' be- 
gnfgen mfssen."  - -  Das schlieBt nicht aus, dal3 eine aufgrund bestimmter 
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Beweismittel bereits gewonnene ~berzeugung des Gerichtes in einigen 
F/i]len durch andere Beweismittel wieder erschiittert werden kann. So 
mul~ - -  naeh T]~P~TZK~ - -  auf Antrag des Betroffenen das Gericht - -  
selbst wenn es aufgrund des Blutgruppengutaehtens bereits yon der 
Vaterschaft fiberzeugt ist - -  ein erbbiologisches Gutachten als Gegen- 
beweis zulassen. - -  WICHMANN weist in einer VerSffentlichung - -  in der 
er auf die statistischen Veffahren yon E s s ~ c - M S ~  und JA~ClK- 
S r ~ I S ~  eingeht - -  daraufhin, dal3 es in der mit statistischen Methoden 
arbeitenden 57aturwissenschaft ffir die zul/~ssigen Sicherheitsschwellen 
keine festen verbindliehen Werte gibt. Er  kommt zu dem Schlul~, dal~ der 
Sachverst/~ndige ja nut einen Teil der Beweisaufnahme liefert nnd ihn 
vom Standpunkt der Wissenschaft aus interpretiert. So hat  der Sach- 
verst~ndige ffir das Gericht eine zwar wichtige beratende - -  aber keine 
rechtlich entseheidende Funktion inne. 

In  einem gewissen Prozentsatz der Urtefle zur Zahlvaterschaft in 
Ein-Mann-Sachen ist der Verurteilte nieht der biologische Vater. Auf- 
gabe jeder wissenschaftliehen Bemfihung um eine Verbesserung der Vater- 
sehaftsbegutaehtung sollte es daher sein, die Zahl der zu Unreeht ver- 
urteflten M~nner zu verringern und - -  was noch wesentlicher ist - -  die 
wegen Mehrverkehr otme ,,Zahlverkehr" iibrigbleibenden F/ille naeh 
MSglichkeit dureh ttinweis oder AussehluB zu entseheiden, um dem Kind 
einen Zahlvater - -  der mSglichst sein wirklieher Vater sein soll - -  zu ver- 
schaffen (HVMMv, L). 

Nimmt man das Ergebnis unserer und anderer Untersuehungen zu 
den juristisehen und naturwissensehaftliehen Erw/~gungen hinzu, so 
sollte doch bei Vatersehaftsbegutachtungen auf die biostatistisehe Aus- 
wertung der serologisehen Formela nicht verziehtet werden. Dutch die 
Einbeziehung immer neuer erblieher Blutmerkmale - -  wie jetzt die 
Serumgruppen und die Merkmale in der sauren Erythroey~enphospha- 
tase - -  werden weiterhin die Wahrscheinliehkeitswerte verbessert. Wir 
stimmen mit P~oKoP und Sct~]~I1)~1~ dahingehend fiberein, dal3 die 
Essen-MSller-Ergebnisse selbst bei hohen Wahrscheinliehkeitswerten 
alleine noch keinen tragkr/iftigen Schlul~ zulassen. Als eines yon den 
wichtigen positiven bzw. negativen Beweismitteln oder zumindest wert- 
voile ttilfe beim Additionsbeweis sollte es jedoeh in keinem Fall auBer 
aeht gelassen werden. 

Zusammenfassung 
Zun/~chst werden die Y/X-Werte fiir die Merkmale Gm a und Gm x zur 

Verwendung des Gm-Merkmal- Systems ffir biostatistisehe Berechnungen 
angegeben. - -  Von 517 Gutachten mit insgesamt 638 beteiligten M/innern 
ermittelten wir 77 = 12,07% biostatistisehe Entscheidungen. Davon 
waren 8,62% positiv und 3,45 % negativ. Die Zahl der reehnerisch ge- 
wonnenen Entscheidungen wird mit steigender Anzahl serologiseher 
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Merkma l -Sys t eme  gr6i~cr. - -  242 Fi~lle konn ten  mi t  dem Gerichtsur tef l  
vergl ichen werden.  D a v o n  widersprach  nnr  ein Urtef l  unseren  Berech-  
nungen.  Von 105 Fs die mi t  Ger ichtsur te i l  und  erbbiologischcm 
Gutach ten  vergl ichen wurden,  widersprachen neun den  b ios ta t i s t i schen  
Berechnungen.  - -  AbschlieBend werden Argumen te  ffir die routinem~I3ige 
Anwendung  des Verfahrens  nach  ESSEN-MSLLE~ angeffihrt .  

Summary 
A t  first  are communica t ed  the  Y/X-va lues  of the  character is t ics  Gin a 

and  Gm x appl icable  to  calculat ions  b ios ta t i s t ics .  F r o m  517 cases wi th  
638 inc luded  men  we found ou t  77 ---- 12.07% decisions b ios ta t i s t i cs :  
8.62 % posi t ive  and  3.45 % negat ive .  The n u m b e r  of ca lcu la ted  decisions 
grows up  wi th  the  increasing n u m b e r  of he red i t a ry  serological charac-  
ter is t ics .  - -  242 ca lcula ted  cases were compared  to  the  belonged judg-  
ments .  F r o m  thex  cases only  1 was cont rad ic tory .  - -  105 ca lcu la ted  cases 
were compared  to  the  belonged judgements  and  anthropologica l  de- 
cisions. F r o m  this  cases 9 con t rad ic ted  the  b ios ta t i s t i ca l  c a l c u l a t i o n s . -  
Conclusive d a t a  are given to  use the  b ios ta t i s t ica l  calculat ions  f rom 
ESSE~-MbLLW~ in pract ice .  
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